Aktenzeichen: 122 Js 4113/93

Ermittlungsverfahren
g geyen Thakar SINGH

wegen ‘lotschlags
Yerfiigung

T. Pary  gEmAlk & 205 S0 vorlawfig eingestellbe Verfahien

wird wiedar aulgenomner.

11. Das FErmittlungaverfahren wird gemafs § 170 Abs. 2 SULPO

eingestelll.

) Gl;u_l_lde s

i. Die umfangreichen Ermittlungen im  Inland, in Indien in den

Vereiniglen Staaten von Amerika und in Kanada haben Anhalts-

punkle Filr dasg Vorliegen eines ToOtungsdeliktes des Beschul-

digten gegeniber Rosemarie Maderthanner nichli ergeben.

1. Dem RBeschuldigten Thakar Singh liegt zur Last, am 21.01.1983

die sulelzt  in Minchen wohnhafte 44-jahrige Geschadigte Ro-

sensy e Maderthanner in Kalkutta/Indien getdtet zu haben.
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Der Tod der Verstorbenen Rosemarie Maderthanner war bereits
Gegenastand eines Ermittlungsverfahrens gegen Unbekannt, das
im Jahre 1984 wegen fahrlissiger TObtung u.a. unter dem Ak-
Lenzeichen 115 UJs 201882/84 ebenfalls von der Staaltsanwalt-
schalft Munchen I gefihrt wurde. Das damalige Verfahren wurde
durch Verfiigung vom 07.03.1986 gemédfs § 170 Abs. 2 StPO ein-

~

gestelll,

Der Anzeligeerstatter Lorenz Knauer trdgt im vorliegenden
Verfahren in geiner Anzeige vor, die Zeugin Bernadine Chard
habe ilmm am 13.04.1993 berichtel, der Beschuldigte habe ihr
ca. im April 1983 gestanden, Rosemarie Maderthanner getdtet
zu haben. Auch habe ihr, so die Zeugin Chard gegenuber dem
Anzeigeerstatter, ein junger Mann zwel . Jahre nach diesemn
Ereignis erzihlt, er sel bei der Totung Rosemarie Maderthan-
ners dabeigewesen und habe diese festhalten missen, wiahrend
der Beschuldigte sich auf ihre Kehle gestellt habe, um sie
zu Loten.

Nach den Angaben des Anzeigeerstatters kenne die Zeugin
Helga Schleeh Menschen, die beim Tod Rosemarie Maderthanners
anwesend gewesen selen.

zudem teilt der Bnzeigeerstatter mit, er habe vom Zeugen
Gupta erfahren, daR dieser 1932 anléﬁliéh der Geburtstags-
feiern des Beschuldigten veon einem weiteren Zeugen Shri Sad-
hu Singh aus Kalkutta erfahren habe, der Begchuldigte habe
dem Yeugen die Leiche Rosemarie Maderthanners gezelgi und
ihn aufgefordert, die Leiche wegzuschaffen und in einen Fluf

zu werfen, was er auch gemacht habe.

Die Zeugin Chard, an die im Rahuien eines Rechtshilfeecrsu-
chiens durch das Generalkonsulat der Bundesrepublik Deutsch-
land in  Seattle herangetreten worden ist, hat glch gewedi-
gert, im vorliegenden verfahren als Zeugin auszusagen. Sie

hat keine Angaben zur Sache gemacht.
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Ib.) Die Zeugin Helga Schleeh wurde am 31.03.1995 durch das
Generalkonsulat der Bundesrepublik Deutschland in Montreal

vernomme) . Sie kann aus eigener Kenntnis und Beobachtung

keine Angaben zum Tod Rosemarie Maderthanners machen. 1In

ihrer Vernehmunyg hat sie angegeben, dafy sie Frau Maderthan-

ner nicht gekannt habe. Bernadine Chard habe ihr gegeniber
im Herbst 1988 erzahlt, dafl der Beschuldigte ihr gegeniber

zugegeben habe, Frau Maderthanner getotet zu haben. Sie habe

von mehreren Seiten von dieser Sache gehdrt, erinnere sich

aber nicht mehr, von welchen Personen. Eine Uberprifung der
Angaben ist nicht wdylich, da die Zeugin Chard sich weigert,

Angaben zum Sachverhalt zu machen.

¢.) Der Zeuge Gupta wurde im Rahmen eines an die indischen
Behdrden gestellten Rechtshilfeersuchens am 27.01.13395 als
Zeudge vernoiuner.
Er gab bel dieser Vernehmung an, daft der Zeuge'Shri Sadhu
Singh ilm im Marz 1991 erzdhlt habe, der Beschuldigte sei
im Januar 1983 zusammen mit einer Gruppe Westler in Kalkutta
gewesen und habe fGr kurze Zeit in seinem Hause gewohnt ;
Ssadhu Singh habe ausgefuhrt, daf er Frau Maderthanner bei
bester Gesundheit gesehen und ihr das BAbendessen serviert
habe. Nach einer Weile habe nach den Angaben sadhu Singh
der Beschuldigte ihn gerufen, habe inm die Leilche Frau Ma-
derthanners gezeigt und habe ihn aufgefordert, die Leiche in
einen gummieften Sack zu stecken, mit Steinen zu beschweren
und in  den FluB Hoogly in EKalkutta zu werfen. Sadhu Singh
habe ilun berichtet, dafk er den Befehl des Beschuldigten
ausgefilhrt habe. Zudem gab der Zeuge Gupta anléfslich der
Vernehmung vom 27.01.1995 an, der Beschuldigte habe im April

1991 auf seine Frage nach dem Tod Frau Maderthanners gesagt,
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er habe diese im Januar 1983 in Anwesenheit von 4 Ausléandern
in Kalkutta getdtet. Der Beschuldigte habe ihm auch erzdhlt,
daf® er Shri Sadhu Singh angewiesen habe, die Leiche Frau Ma-

derthanners zu beseitigen.
Der Zeuge Gupta ist unglaubwirdig.

Er hat in seiner Vernehmung vom 27.01.1955 durch die
indischen Behdrden angegeben, der Beschuldigte habe ihm
gegentber 1m April 19%%1 ein Gestdndnis abgelegt. Dem Anzei-
geerstatter gegentber hat der Zeuge Gupta dieses Gestandnis

nicht erwiahnt, wie sich aus der Anzeige selbst und der

Auswerlurng eines Videobandes iiber die Sendung "Schauplatz:

Sekten in den Fangen des Guru Gehirnwdsche im Namen
Golttes" wvom. 18.06.1993 ergibt. Der Zeuge Gupta hat dieses
angebliche Gestandnis des Beschuldigten weder in einem
Scohreiben an den indischen Premierminister vom 03.08.1933,
nocli in  einem Schreiben an den Direktor des CBI Neu Delhi
vom 01.08.1994 und auch nicht in einem Schreiben an den
Innenminister in Neu Delhll vom 16.08.1993 erwahnt. Nachdem
der Zeuge Gupta nach seinen Angaben in der Vernehmung
vom 27.01.1995 bereits seit April 1991 Kennlknis von einem
Gestandnis des Beschuldigten gehabt hat, ist nicht nachvell-
ziehbar, warum er ausgerechnet dieses wichtige Beweismittel
in seinen Schreiben und auch gegeniber dem Anzelgeerstatter

Knauer zuriickhalten sollte.

Tn seinem Schreiben +vom 01.08.1994 an den Direktor des CBI
Neu Delhi weist der Zeuge Gupta zudem der Wahrheit zuwider
darauf Lin, daf der Anzeigeerstaltter Lorenz Knauer in elnem
Interview Tatzeugen aufgenommen habe, die dargelegt hatten

wie der Beschuldigte Frau Maderthanner getdtet habe. Er sei
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im Besiltws der entsprechenden Aufzeichnungen. Dies entspricht
nicht den lateachen. Tatzeugen hat der Anzelgeerstatter
Lovenz Knauer, wie seiner Anzeige zu entnehmen ist, gerade

nicht aulgenommen.

Da der Zeuge Gupta unglaubwirdig ist, kann seinen Angaben

nicht gefolgt werden.

zudem hal.  der im Rahmen der Rechtshilfe durch die indischen
Rehdrden am 29.11.199% vernounene Zeuge Shri Sadhu Singh die
Angaben des Zeugen Gupta nicht bestiAtigt. Er weifd nach sei-
nen Angaben nichts tber den Tad Rosemarie Maderthanners und
ist auch nicht vom Beschuldigten aufgefordert worden, den

Leichnam Frau Maderthanners heimlich. zu beseitigen.

Der Zeuge Wulfing von Rohr, auf dessen frithere Anzeige der
Anzeligeerstatter Knauer Bezug onLimmt, hat anlafflich seiner
Zeugensinvernaime i Verfahren 115 UJs 208162/84 angegsben,
da? die Zeugiu Hanneloxe Jahn ihm davon berichtet habe,
Frau Maderthanner seil Stunden. und Tage gegen ihren Willen
auf Anweisung des Beschuldigten einem lauten "Simransingen”
unterzogen worden, um die sogenannten nTeufel" und die
"Negativitat" auszutreiben. Nach dem Bericht Frau Jahns dem
Zeugen ygegenlber habe Frau Maderthanner den Beschuidigten
wihrend einer Busfahrt von Delhi nach Kalkutta wegen seiner
welltlichen FrauengeschichLen beschimpft. Nach den Angaben
des Yeucen von Rohr habe Frau Jahn auch angegeben, dafs der
Bezchuldigte mit der Verstorbenen Maderthanner gesprochen
und sie ygefragt oder sogar aufgefordert habe zu sterben. Der
Beschuldigte Thabe Frau Maderthanner gepackt, niedergehalten
und auf ihr Lager gedrickt. Nach den Angaben des Zeugen Vol
Rohr habe ihm auch Alfons Ebner die Tatsache dex Austrei-

bungspraktiken und den Tod Frau Maderthanners bestatigt.

e oy
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Weder die Zeugin Jahn noch der Zeuge Ebner haben die Angaben

Wulfing von Rohrs begtatigt.

Die Zeugin Hannelore Jahn gab anldRlich ihrer Befragung am
19.03.19285 im Verlfahren 115% UJs 208162/84 dazu an, =ie sei

nicht: in der Lage, zu den Vorgdngen im Ashram etwas zu

sagen, da sie mil Rosemarie Maderthanner keinen engeren Kon-

takt gehabt habe.
Der Zeuge Ebner gab am 24.07.1984 im  Verfahren

115 UJs 208162/84 an, dafd ihm der Name Maderthanmer nichts
sage. Br kénne sich an eine Frau namens Rosemarie erinnern,
milt der er nicht mehr als ein paar Worte gewechselt habe.
Gegen Ende seines Aufenthalts in Indien habe er gehdrt, dafs
Rosemarie gestorben sel, wobei er von einem nattirlichen Tod
ausgegangen sei. Von Gerlchlien Uber andere Todesarten habe
er in Indien nichtse gehdrt. Erst vom Zeugen von Rohr habe er
erfahren, daf3 Rosemarie bei einem Exorzismus ums Leben ge-
komumen sein solle. AnlaRlich seiner Vernehmung im vorliegen-
den Verfahren am 28.10.1994 gab der Zeuge Ebner an, dakb ihm
der Nawme Rosemarie Maderthanner {berhaupt nichts sage. EX
habe nur einmal gehort, da® in Indien eine Frau verstorben
sein solle. Was da gewesen sel, wisse er nicht.

Bei seiner Zeugeneinvernahme am 28.09.1994 im vorliegenden
Verfahren konnte der Zeuge Wulfing von Rohr lediglich Infor-
mationen vom HOrensagen Uber den Tod Rosemarie Maderthanners
wiedergebhen, 'WObei er angab, er habe erfahren, dex Beschul-
digte habe sich auf die Verstorbene gestellt oder gesetzt,
und dadurch ihren Tode verursacht. Den Mitteiler dieser
konkreten Informationen konnte der Zeuge von Rohr nicht

benennen. Die Zeugin Jahn fihrte er nicht mehr an.

Die Vernehmung weiterer Zeugen, die durch Wulfing von’ Rohr
g allgemein benannt worden gind, bat keine Anhaltspunkte f£ir

einen gyewaltsamen Tod Rosemarie Maderthanners ergeben.
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Der Zeugin Maria Finderl ist Uber das Ableben Rosemarie
Maderthanners nichts ndheres bekannt. Nach ihren Angaben
Lhabe sie zwar davon gehdrt, dal Frau Maderthanner in Indien
verstorben sei, doch seien weder sie noch ihr Mann Ernst

Fanderl zu der damaligen Zeit in Indien gewesen.

Der VZeuge UHaberlein yab bel seiner Befragung am 28.10.1934
an, er habe Rosemarie Maderthanner nicht gekannt und nur
durch Wulfing von Rohr von diesem Todesfall gehort. N&éhere

Umgtdnde zum Ableben habe er nicht erfahren.

Soweil der Zeuge von Rohr bel seiner Einvernahme angegeben
hal:, dem verstorbenen Pfarrer Hack, dem Sektenbeauftragten
der evangelischen Kirche, Schriftsticke ubergeben zu haben,
in denen auch zum Tod Frau Maderthanners Stellung genommei
worden sei, sind diese Unterlagen beigezogen worden. In
cinem kurzen Absatz ist in einewm dieser Berichte vom Ableben
Frau Maderthanners die Rede. Weltergehende, uber die bisghe-
rigen Informationen des Zeugen von Rohr hinausgehende Infor-

mationen enth&lt der Bericht nicht.

susammenfassend ergibt sich aus den durchgefihrten Ermi bl
lungen, dafy zuverldssige TFeststellungen dahingehend, der
Beschuldigte habe eine Tdtung der Verstorbenen Maderthanner
Dritten gegeniilber eingerdumt, nicht getroffen werden kdnnen.
Auch gibt es keinen glaubwiirdigen Zeugen, der kestatigen
konnte, daf der RBeschuldigte die Leilche Rogemarie Maderthan-

netrs heimlich habe verschwinden lasgsern.

Fin Zeugs, der eine Cewalthandlung des Beschuldigten gegen
die Verstorbene Rosemarie Maderthanner beobachlet hitte,

konnte nicht ermittelt werden.
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Der Beschuldigte selbst  hat durch Angaben 1m Verfahren
115 UJs 201862/84 und durch eine vom Zeugen Schmitt vorge-
legte eldesstattliche Versicherung vom 03.12.1994 zur Sache
Stellung genommnen. Er hat angegeben, dafd Frau Maderthanner
zu Besuch in Indien gewesen sel. Sie sel sehr krank gewesen
und eines Tages sei er in ihr Privatquartier gebeten worden,
da es  ihr schlecht gegangen sei. BEin Arzt sei auch gerufen
worden. Sr habe beruhigende Worte gesprochen und plétzlich
sei sie verstorben. Niemals habe er physisch auf sie ein-

gewirkt .

Die Zeugen Meinlschmidt, Kneifl und V&lk, - die beim Tod
Roemarie Maderthanners =zugegen waren, bestétigen in ihren
Aussagen, daR die Verstorbene nicht duxch Gewalteinwirkung
von Seiten des Beschuldigten verstorben ist. Alle drei Zeu-
gen haben Ubereinstimmend im vorliegenden Verfahren und auch
bereils im Verfahren 115 UJs 208162/84 angegcben, dafz den
Beschuldigten ein verschulden am Tode der Verstorbenen nicht
treffe. Nach ihren Angaben liegt ein natlrlicher Tod der
Verstorbenen vor. lhren Aussagen zufolge war der Beschuldig-
Le zum Yeitpunkt des Todes der Verstorbenen in ihrem Zimmer
gegenwdrtig und hat sich freundlich mit ihr unterhalten. Ge-

walthandlungen des Beschuldigten hat keiner der Zeugen beob-

achtet.

Tatsichliche Anhaltspunkte fir einen gewaltsamen Tod der
Verstorbenen Rosewmarie Maderthanner haben die durchgefihrten

Ermittliungen sowmit nicht ergeben.
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I;. Soweit der Anzeigeerstatter Anzeige gegen den Beschuldigten
wegen AnsLiftung zur Kindesmifhandlung erstattet hat, tragt
er selbusl vor, daff die zustandigen Staatsanwaltschaften
Milnnchen II, Trauhstein und Bayreuth die Ermittlungen aufge-
nomnen haben. Eine Zustéindigkeit der Staatsanwaltschaft Min-

chen 1 besteht nicht.

ﬁgI Finstellungsverfigung gem. § 170 Abs. 2 StPO ~mil GER~

- den und Beschwerdebelehrung- an den Anzeigeerstatter

p W

Lorenz Knauer (Bl. 1) Gbersenden.

: IV. Mitteilung von II. -ohne Grinde- an Rechtsanwalt
2. Juli 1997 p
Dr. Andreas Mylaeus (Bl. 335} UTTThﬂk@ ij&‘ faAr (Afte
: A2, :
V. akteneinsicht an Rechtsanwalt 'r. Mylaeus VollndchL /

Bl. 336} fir 3 Tage.

VI. Wy sodann.

Minchen, den 21.07.1997 Wy

Staatsmanwaltschaft Minchen I

GoHtzl

Staatsdnwalt als Gruppenleiter
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